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Opiniowana rozprawa doktorska, zostata zrealizowana w Katedrze Analizy
Srodowiska, Wydziatu Chemii Uniwersytetu Gdarnskiego.

Tematyka rozprawy dotyczy opracowania i wykorzystania procedur
analitycznych stuzacych oznaczaniu wybranych farmaceutykéw oraz produktéw
powstatych w wyniku ich rozktadu w matrycach wodnych.

Podjecie tematyki badawczej przez Doktoranta jest na pewno zgodne
z trendami rozwojowymi badan w analityce chemicznej. W przypadku kazdej
z opracowanych procedur przeprowadzono badania zgodnie ze schematem:
wyznaczenie optymalnych parametréw-walidacja-zastosowanie do analizy badanych
prébek.

Uktad redakeyjny rozprawy jest typowy dla tego typu prac i sktada sie z:

- spisu stosowanych akronimow,

- wstepy,

- czeéci teoretycznej, w ktorej skiad wchodzg podrozdziaty dotyczace
charakterystyki farmaceutykow, ich zrédet i przemian w $rodowisku oraz
charakterystyki stosowanych procedur analitycznych wykorzystywanych
w trakcie ich oznaczania,
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- celu pracy

- spisu wykorzystywanych w badaniach odczynnikow, analitow
iaparatury oraz opisu dotyczacych opracowania, walidacji
i zastosowania opracowanych procedur analitycznych,

- uzyskanych wynikéw badan wraz z ich dyskusja,

- wnioskow,

- spisu wykorzystanej literatury,

- streszczen pracy w jezyku polskim i angielskim.

Zwienczeniem rozprawy jest zatgcznik, w ktérym Doktorant zestawit spis
swojego dorobku naukowego.

Cze$é teoretyczna pracy zawiera wszystkie niezbedne informacje wstepne
zwigzane z tematykg rozprawy. Mgr Michat Tonski, wykorzystat w trakcie iej
opracowania az 217 zrédet literaturowych, z ktérych zdecydowana wigkszos¢ zostata
opublikowana w ostatnim 10-leciu, a jedynie 7 w poprzednim wieku i to w latach 90-
tych. Swiadczy to niewatpliwie o bardzo skrupulatnie przeprowadzonym studium
literaturowym z zakresu tematyki rozprawy doktorskiej. Jest to z catgq pewnoscig
opracowanie jak najbardziej aktuaine i rzetelne.

Cze$é doswiadczalna pracy to doktadne opisy dotyczgce zaréwno planowania
jak i przeprowadzenia poszczegéinych badari eksperymentach, ktére sg zawsze
zwieniczone bardzo wywazonymi i logicznymi podsumowaniami.

Pragne tu szczeg6lnie podkresli¢ logicznie i przejrzyécie (tu na pewno wielkg
role odgrywaja zaréwno bardzo czytelne tabele jak i rysunki oraz schematy)
przekazane informacje dotyczace przeprowadzonych badan.

Whioskowanie, bedgce zwiericzeniem opiniowanej rozprawy, jest bardzo
logiczne i poparte wynikami przeprowadzonych badan.

Z obowiazku Recenzenta prositbym o komentarz i wyjasnienia ponizszych
kwestii.

1. W trakcie procesu walidacji jednym z wyznaczanych parametréw jest doktadnos¢
(accuracy). Czy jednak opisany przez Doktoranta sposéb postepowania to
wyznaczenie doktadnosci czy jednak poprawnosci? Prosze takze
o uszczegdlowienie co bylo podstawg do wyznaczenia wartosci tego parametru.
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W rozprawie znalaziem informacjg, ze jest to stosunek wartoéci obliczonej (tu
peina zgoda) do wartosci znanej. Co zatem byto tg prébkg o znanej zawartosci?
| jesli to byt roztwor wzorcowy (bo z pewnoscig, z powodu braku dostepnosci, nie
certyfikowany materiat odniesienia) to w jaki sposdb byt on niezalezny od
roztworéw stosowanych na etapie kalibracji? Prosze o komentarz.

2 Przedstawione w tabelach wartosci odzysku sg podawane jako zakres liczbowy
np.: 97,7-103,3. Czy taki zapis oznacza, niejako ,ukrytg” warto$¢ niepewnosci
wartosci odzysku i w tym przypadku bytby réwnowazny zapisowi: 100,5+2,8? Czy
moze inny jest powéd tego typu zapisu? Prositbym o komentarz.

3. Doktorant podaje poza tym wéréd wyznaczanych parametréw precyzje. Jakiego
rodzaju precyzja zostata wyznaczana, czyli w jakich warunkach zostaly
przeprowadzone pomiary? Proszg o wyjasnienie.

4. W kilku przypadkach jako warto$¢ ponizej granicy wykrywalnos$ci podawana jest
notacja <LOD, a z kolei w innych — zwtaszcza w tabelach n.d. Skoro oszacowano
wartoéé LOD to skad taka rozbiezno$¢ w zapisach?

5. Podkreslié pragne poprawno$¢ zapisu wynikow pomiaréw, w przypadkach gdy
towarzyszy tym wynikom warto$¢ niepewnosci — np.: w Tabeli 33. (Cho¢, przy
okazji, warto$é 0 w tejze tabeli trochg mnie zastanawia.) Jednak juz w przypadku
zestawienia wynikéw w Tabelach 30 i 31 sg one podawane bez wartosci
niepewnoséci — pytanie dlaczego? Z drugiej strony nalezatoby jednak troche
bardziej krytycznie spojrze¢ na zapis samych wartosci liczbowych, bo np.: wynik
sawartoéci kobaltu w Tabeli 31 zapisany jako 10000,3 $wiadczytby
o niepewnoéci oznaczenia na poziomie 0,003% co przy zawartosci na poziomie
pg/l oznaczatoby niepewno$¢ na poziomie ng/l. Czy tak faktycznie jest?

6. W wigkszosci przypadkéw Doktorant poprawnie zapisuje warto$ci oszacowanych
parametréow LOD, IDL, LOQ i IQL - tu zawsze i co najwyzej dwie cyfry znaczace.
Jednak zdarzajg sie zapisy np.: 20,00 — Tabela 21, gdzie warto§¢ IQL podana
jest az z czterema cyframi znaczacymi.

7. Z informaciji, ktore towarzysza réwnaniu 10 (strona 59): .....regression equation
(y=ax, b=0), rate constant k is equal the intercept a....". Czy to prawda?
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Zpodanego w nawiasie zapisu to b jest wyrazem wolnym natomiast a
nachyleniem krzywej regresji.

Wymienione powyzej uwagi i pytania nie zmieniaja mojej bardzo pozytywnej oceny
merytorycznej pracy.

Praca w mojej ocenie speinia aktualne wymagania merytoryczne
i formalne ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce,
wnosze wiec o dopuszczenie mgr. Michata Toriskiego do kolejnych etapow
przewodu doktorskiego.

Whiosek o wyréznienie

Biorac pod uwage zaréwno imponujacy dorobek naukowy Doktoranta, ktéry
znajduje odbicie w tzw. ,parametrach scjentometrycznych™
- 7 opublikowanych prac w czasopismach z listy JCR,
- H-index - 5,
- 63 niezalezne cytowania,
- sumaryczny IF — 39,75, co w przeliczeniu na jedng prace daje wartos¢ srednig
5,68,
jak i nowatorski oraz interdyscyplinarny charakter wykonanych badan, wzorowe
planowanie prac eksperymentalnych, wnioskuje o wyréznienie rozprawy doktorskiej
mgr Michata Torskiego.
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